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Rezime

Pocetkom XXI veka, u svetu je porastao broj socijalnih pokreta. Kao odgovor na
negativne efekte globalizacije, ovi pokreti su postali platforma na kojoj ugnjetavani
narodi organizuju svoje ,,antthegemonisticke borbe za demokratiju, uces¢e u vlasti,
autonomiju 1 nezavisnost. Polaze¢i od te ideje, ovaj rad se bavi pitanjem da li
kosovski pokret Vetevéndosje (Samoopredeljenje), koji je do 2010. bio samo
vanparlamentarna politicka grupa, predstavlja stvarnu antihegemonisticku snagu.
Analizira¢emo politicku agendu pokreta, njegov diskurs, praksu i politicki protest,
kao i socijalnu organizaciju i u¢e$ée u vlasti. Cini se da Vetevéndosje poseduje mnoga
znacajna obelezja jednog antihegemonistickog pokreta, narocito u pogledu njegovog
upliva u dominantni politicki diskurs. Medutim, on sadrzi i neke tradicionalnije, a
moguce 1 hegemonisticke strukture, kao $to je, na primer, oslanjanje na jakog lidera.
Prema tome, iako Vetevéndosjene moze da bude smatran za ,idealni tip*
antihegemonistickog pokreta, zakljucili smo da ipak zasluzuje da bude svrstan u ovu
kategoriju. Ukazujemo da bi odbacivanje preostalih hegemonisti¢kih elemenata ne
samo doprinelo cilju pokreta, nego ¢ak 1 njegovom predstavljanju kao nove snage u
kosovskom stranackom poretku.

Kljuéne reci: socijalni pokreti, antihegemonija, globalizam, Kosovo, Vetevéndosje

Uvod

Kada Aljbin Kurti podigne glas, obavezno sledi neka reakcija. U nekim slucajevima
uspeva da privuce paznju 1 izazove odobravanje naroda, dok se u drugim suocava sa
nezadovoljstvom 1 odbacivanjem. Bilo kako bilo, harizmati¢ni lider pokreta Lévizja
Vetevéndosje (Pokreta za samoopredeljenje) je licnost koja je izazvala podeljeno
misljenje u kosovskoj javnosti. Distancirajuci se od vodecih politi¢kih stranaka 1 nove
politicke elite, Aljbin Kurti 1 Vetevéndosje su zapravo glas mladih ljudi nezadovoljnih
politickom situacijom na Kosovu. Nakon decenije strane uprave pod UNMIKOM
(United Nations Interims Administration in Kosovo), i EULEX-om (European Union
Rule of Law Mission in Kosovo), koji je de fakto preuzeo upravu, Vetevéndosje
postaje sve glasniji u trazenju samoopredeljenja i nezavisnosti. Prema Kurtiju (2008),
»wsuverenitet, sloboda i nezavisnost nisu zelje cCije ispunjenje treba da zasluzimo, ve¢
nasa prava koja nam niko nece pokloniti“. PoCetna ideja pokreta Vetevéndosje je bila
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da oformi jedan drustveni pokret koji bi doneo Kosovu ne samo pravnu ve¢ 1 stvarnu
nezavisnost.

Ipak, Vetevendosje je daleko od toga da bude jedinstven. Naime, pocetak XXI
veka je obelezen nastajanjem mnogih drustvenih pokreta u svetu, koji se bez razlike
zalazu za autonomiju, uceSce u vlasti i nezavisnost. Sukobljeni sa Cestim negativnim
efektima globalizacije i globalnog kapitalizma, ovi drusStveni pokreti postali su
platforma na kojoj ,,pot¢injeni* narodi (ugnjetavani, diskriminisani i marginalizovani)
organizuju svoje bitke protiv hegemonije, paternalizma i1 potcinjenosti. Njihove borbe
se zato nazivaju ,,antihegemonisticke®, Sto znac¢i da osporavaju hegemonisticke i
evrocentristicke koncepte o politici, demokratiji, radu, razvoju i proizvodnji. Polaze¢i
od ove postavke, ovaj rad razmatra pitanje da li je Vetevéndosje zaista bio jedan
antihegemonisticki pokret u periodu od svog nastanka do ulaska u politicki sistem kao
politi¢ka stranka. Znacaj ovog pitanja je veliki: osporavajuéi politicki sistem i diskurs
o medunarodnoj normativi, Vetevéndosje je poceo sebe da dozivljava kao promotera
wradikalne promene politickog kursa™ (Kurti, 2008b). U krajnjoj liniji, ostvarenje
ovog cilja jo§ uvek zavisi od sposobnosti pokreta Vetevéndosje da sebe predstavi kao
stvarnu alternativu. Budu¢i da je osvojio samo pet poslanickih mandata na opStim
izborima 2010, ve¢ina aktivnosti ovog pokreta je i dalje vanparlamentarna.

Pre nego $to krenemo u razmatranje da li Vetevéndosje moze da bude smatran
za antihegemonisti¢ki pokret, moramo prethodno da pokusamo da bolje razumemo
poreklo i obelezja takvih grupacija. Prvi odeljak se odnosi na globalizaciju, njenu
hegemonisti¢ku strukturu i antihegemonisticke pokrete koji su nastali kao reakcija na
hegemonisticke ideale globalizacije. U drugom delu ukratko se daje prikaz istorije
Kosova od kraja rata 1999. Potom, sagledacemo Vetevéndosje i njegovu agendu.
Cetvrti deo se bavi pitanjem da li Vetevéndosje ima obelezja antihegemonisti¢kih
pokreta u smislu politicke agende, diskursa, politickog protesta, socijalne organizacije
i ucesc¢a u vlasti. U razradi ove studije pokazacemo da Vetevéndosje nosi u sebi neke
znaCajne karakteristike antihegemonistickih pokreta, ali da ukljuuje 1 neke
tradicionalnije 1 mozda hegemonisti¢ke evrocentristicke strukture. U tom smislu, u
zakljucku se daje kratko razmiSljanje o vrednosti apstraktnog idealnog tipa
antihegemonistickog pokreta, budu¢i da se €ini da teorija 1 stvarnost idu u razli¢itim
pravcima. Takode, razmotricemo 1 implikacije ove studije na Vetevéndosje kao novu
politi¢ku stranku koja tezi da privuce $to vise biraca.

Globalizacija i antihegemonisticki pokreti

Ako bi neko zapitao prvog prolaznika na koga naide na ulici kako bi nazvao eru u
kojoj danas Zivimo, jedan odgovor bi bio veoma popularan: era globalizacije. Ali, Sta
zapravo znaci ta globalizacija? Odgovori o€igledno variraju u zavisnosti od stanovista
i misljenja ljudi. Cisto tehnolosko sagledavanje globalizacije istice da je to ,.do
savrSenstva dovedena mreza kablova, satelita i vazdusnih i morskih puteva* preko
kojih informacija moZe da bude poslata u samo jednoj milisekundi (Cohen,
2006:245). Za druge ljude to je prevazilaZenje teritorijalnih granica i stvaranje
»transnacionalnog Zivotnog stila* kao njegovog glavnog obelezja (Beck, 2000:20).
Jos$ jedno cesto miSljenje tumaci globalizaciju kao ,,kisobran koji pokriva niz tekucih
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preobrazaja““ koji se pripisuju Sirenju 1 jacanju kapitalizma (Gwynne and Kay,
2004:5). Upravo ovo tumacenje globalizacije je pokrenulo otpor mnogih grupa u
svetu, dok je nezadovoljstvo postalo najociglednije na primeru uli¢nih borbi u Sijetlu
1999. i Benovi 2001.

Medutim, nasilni protesti tzv. ,antiglobalistickih aktivista“ bili su samo
drugaciji od neoliberalne globalizacije. Iza prakse stoji (kao i obicno) cvrsto
razradena teorija. Za razliku od vecine opstih tumacenja neoliberalne globalizacije,
ove teorije teze da identifikuju skrivene dinamike i logiku koja stoji iza jednog
sistema koji je, uprkos negativnim posledicama, i dalje Siroko prihvacen kao
neizbezan. Drugim re¢ima, kako to da je sistem neoliberalne globalizacije legitiman
uprkos goru¢im problemima kao S$to su neravnopravnost, siromastvo, glad,
unistavanje zivotne sredine i diskriminacija? Prema Santosu, ovde ima klju¢nu ulogu
proizvodnja znanja:

»Neoliberalna globalizacija je vodena naucno-tehnoloskim znanjem, i
duguje svoju hegemoniju uverljivom nacinu na koji diskredituje sva
oprecna znanja, tako Sto sugeriSe da ne mogu da se porede, u smislu
efikasnosti i koherentnosti, sa naucnim karakterom trZisnih zakona*

(Santos, 2006:13).

Drugim rec¢ima, posto je nau¢no znanje postalo jedini legitimni generator ideja,
njegov proizvod — neoliberalna globalizacija — nametnuo se kao jedino resenje za
globalne probleme, uprkos Steti koju pric¢injava. Santos (2006:14) naziva destrukciju
alternativnih znanja ,,ubijanjem znanja*, obrazlazu¢i da je ovaj proces bio sastavni i
neophodni deo neoliberalne globalizacije.

U vezi sa konceptom fabrikovanja znanja je ideja rasizma. Kihano (2000) smatra
da je zbog rasizma prikazano da legitimno znanje dolazi isklju€ivo sa Zapada. Jo§ od
osvajanja obe Amerike i suceljavanja belih konkvistadora 1 americkih domorodaca,
»evrocentrizam‘ je u tom smislu bio dozivljavan kao ,,prirodno superioran* u odnosu
na sva druga znanja i nacine postojanja (Quijano, 2000:541). Polaze¢i od linearnog
sagledavanja istorije, stvorena je ideja da su druge kulture ,,zaostale u poredenju sa
Evropom, pa prema tome beli Evropljani imaju pravo da ubrzaju progres i nametnu
drugima svoja saznanja i nadin Zivota. Sto se ti¢e rada i proizvodnje, naroéito se &esto
govori o ,,pretkapitalistiCkim®“ praksama ,,shvacenim kao istorijske sekvence koje su
prethodile komodifikaciji radne snage* (Quijano, 2000:550). Logi¢na posledica je da
globalizacija predstavlja logi¢no ishodiSte istorijskog progresa, oznacavajuci tako
zloglasni ,.kraj istorije* (Fukuyama, 1992). Kada se udruZe, znanje 1 rasizam obrazuju
sistem koji Kihano i drugi teoreti¢ari nazivaju kolonijalna priroda moci, tj. ,.,globalni
hegemonisticki model moci... koji definise rasu i rad, prostor i ljude, u skladu sa
potrebama kapitala i u korist belih Evropljana‘ (Escobar, 2007:185).

Budu¢i da se radi o davna$njoj i Siroko rasprostranjenoj postavci, kolonijalna
priroda moci je naravno previse kompleksan fenomen da bi mogao u ovom radu da se
objasni u svim njegovim vidovima. Na primer, rodni odnosi i odnos sa prirodom su
druge dve vazne dimenzije sistema moci koje joS uvek nisu dovoljno obradene
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(Escobar, 2007). Medutim, klju¢na tacka ove teorije je da je globalizacija mnogo vise
nego univerzalizacija kapitalizma (iako joj je to jedno od glavnih obelezja). Umesto
toga, globalizacija moze da bude shvacena kao proces koji se, zasnovan na
hijerarhijskom poimanju znanja, odvija za dobrobit izvesnih ljudi (pre svega onih koji
zive na globalnom Severu), dok druge obespravljuje i1 diskriminiSe. Stvaranje
alternativnog/boljeg sveta pretpostavlja preispitivanje znanja koja su postala
hegemonisticka u svetu zato Sto ,.,nema globalne pravde bez globalne kognitivne
pravde (Santos, 2006:14). Borba protiv nejednakosti koju donosi globalizacija
postaje stoga borba protiv kolonijalne prirode moci i1 njenog hegemonistickog
sagledavanja sveta.

Medutim, gde mozemo da nademo znanja koja bi bila pogodna za radanje
alternativnih ideja u odnosu na hegemonisticku globalizaciju? Da bi odgovorila na
ovo pitanje, teorija se vra¢a na otpor ,,antiglobalistickih aktivista“ ili, da se upotrebi
primerenija re¢, socijalnih pokreta. Ovi pokreti su izraz, shodno ovom argumentu,
ocaja onih ljudi koji su bili ugnjetavani, marginalizovani i diskriminisani. Suprotno od
procesa difuzije ekonomskih i zakonskih modela ,,0dozgo na dole, tj. od globalnog
Severa do globalnog Juga* (Santos and Rodriguez-Garavito, 2005:2), sagledavanje
socijalnih pokreta ,,odozdo nagore* otvara prostor ljudima da predstave svoje
koncepte rada, proizvodnje, demokratije, razvoja ili socijalne organizacije (da
spomenem samo neke), koji nisu u saglasnosti sa hegemonistickim idejama koje
promovise kolonijalna priroda moci. Naime, s obzirom da je politika kooptirana od
strane ekskluzivnih sistema, kao §to su partijska politika i reprezentativna demokratija
(Santos and Avritzer, 2005), pokreti su postali jedina snaga za istinsko unapredenje
antihegemonistickih diskursa.

Pored njihovog antihegemonisti¢kog upliva u diskurse o globalizaciji, ,,novi
socijalni pokreti“ su takode posluzili i kao ilustracija alternativnih puteva socijalne
organizacije. Drugim re¢ima, znacaj pokreta leZi ne samo u njithovom propagiranju
antihegemonistickih ideala, ve¢ 1 u njihovoj organizacionoj praksi. Na primer, kao
suprotnost hijerarhijski strukturisanim medunarodnim organizacijama 1 drZavama,
pokreti Cesto uzimaju oblik decentralizovanih 1 nehijerarhijskih mreza. Pravila 1
agenda ovih mreza su uspostavljeni preko onog §to je bilo nazvano brza akcija,
dinami¢na meduigra izmedu razli¢itih aktera koja moze da bude konceptualizovana
kao protivteza redu i naredivanju (Escobar, 2003). Stavise, pokreti su videni vise kao
participativni nego kao ekskluzivni (Sheth, 2005), S§to je centralna odlika
antihegemonije. Procesi inkluzije i ekskluzije treba da budu ukinuti, a ne da se
reprodukuju. Drugi antihegemonisti¢ki aspekt je taj da socijalni pokreti teze da
repolitizuju one druStvene sfere koje su bile kolonizovane putem hegemonistickih
diskursa, kao Sto je nau¢no-tehnoloski diskurs (Santos and Avritzer, 2005). Drugim
reCima, predstavljaju platformu za zive debate i rasprave, u kojima jedna od
najvaznijih aktivnosti postaje razmena iskustva.

Kosovo nakon rata 1999: ekonomski aspekt

Analiza pokreta Vetevéndosje vraca nas u posleratni period Kosova, koje se nakon
intervencije NATO-a 1999. nalazi pod upravom medunarodne zajednice. Tacnije,
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Misija Ujedinjenih nacija za Kosovo (UNMIK) je bila ta koja je donosila najvaznije
politicke odluke, shodno mandatu koji joj je bio dat na osnovu Rezolucije 1244
Saveta bezbednosti UN. Clan 11 ove Rezolucije definise veliki broj ingerencija, npr.
,vrsenje osnovnih civilnih administrativnih funkcija®, ,,podrska rekonstrukciji kljucne
infrastrukture i ekonomskom oporavku®, ,sprovodenje gradanskih zakona i
odrzavanje reda®, itd, putem rasporedivanja medunarodne policije na Kosovu
(SBUN, 1999). Stavise, u cilju promovisanja demokratije na Kosovu, privremene
vladine institucije su bile uspostavljene pod pokroviteljstvom medunarodnog civilnog
prisustva. Stvarni prenos vlasti na ovu Vladu jos uvek nije izvrSen, uprkos Deklaraciji
o nezavisnosti od 17. februara 2008. i okoncCanju nadgledane nezavisnosti 10.
septembra 2012. Cak i nakon zatvaranja Medunarodne civilne kancelarije (ICO) tog
dana', Kosovo je i dalje probni teren za tzv. ,,izgradnju drzavnosti*, proces koji ée se
odvijati gotovo iskljuc¢ivo pod kontrolom medunarodne zajednice.

Kada je medunarodna zajednica dosla na Kosovo da preuzme kontrolu, njena
agenda je imala upadljivo neoliberalni karakter. Nakon rata 1999, snage KFOR-a i
UNMIK-a su uspostavile bazicnu bezbednost i ubrzo krenule sa realizacijom
neoliberalne ekonomske agende. Godinu dana posle rata, 2000. godine, 16 preduzeca
u ,,drustvenom viasnistvu* (SOE) je bilo privatizovano. Ovaj proces, medutim, nije
bio zadovoljavajuéi 1 vodeci politicari su poceli da zagovaraju jedan ,,agresivniji
program privatizacije® (Shala, 2008:1). Kao rezultat, Kosovo se priblizilo
tradicionalnijim promoterima neoliberalizma:

,»Uprkos nesigurnom rastu, sve manjim doznakama iz dijaspore i stranim
donacijama, visokoj nezaposlenosti i opadajucoj kupovnoj moci u 2002-
2003, MMF je predstavio svoj (odavno diskreditovani) model
strukturalnog uskladivanja fiskalne strogosti i deflatornog obuzdavanja
troskova i potrosnje viade. Eksperti MMF-a su pozdravili obuzdavanje
potrosnje i predlozili dalju kontrolu plata, socijalne pomoci,
zaposljavanja u javnom sektoru, kao i nadoknadu radnicima koji su zbog
privatizacije izgubili posao* (Pugh, 2005:11).

U cilju podsticanja efikasnije privatizacije, 2002. je bila ustanovljena
Kosovska poverilacka agencija (KTA). UNMIK je dao ovom organu mandat da
privatizuje sve ,,komunalne usluge* , odnosno preduzeca u druStvenoj svojini. U ovu
kategoriju je spadalo druStveno vlasniStvo nad elektropriviedom i PTT-om. lako
mandat KTA nije ukljucivao re€ ,,privatizacija®, ovo telo je koristilo sva sredstva koja
su bila svojstvena tom metodu: reorganizovanje korporacija, aZuriranje finansijskih
evidencija, uvodenje modernih poslovnih tehnika, stvaranje bordova direktora i,
naravno, prodaju 1 prenos vlasniStva nad delovima drustvenih preduzeca.

' ,Dana 10. septembra 2012. godine, nakon §to je zakljucila da je Sveobuhvami predlog za resenje
statusa znacajno sproveden, Medunarodna upraviljacka grupa je jednoglasno odlucila da okonca
nadgledanu nezavisnost Kosova i da okonca mandat Medunarodnog civilnog predstavnika, sa

trenutnim dejstvom. http://www.ico-kos.org/index.php?id=8, (4.10.2013) (prim. ur.)
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Do 2008, KTA je obavila Sesnaest talasa privatizacija koji su bili ispitivani
svaki put kada bi doslo do promene na ¢elu UNMIK-a. Na primer, 2004. Joakim
Riker je osnovao novi KTA bord koji je ubrzao proces privatizacije. Zahvaljujuci radu
KTA, na tender je stavljeno 178 drustvenih preduzeca. Oko 213 ugovora i transakcija
je bilo potpisano i izvrSeno. Sve prodate kompanije su ukupno drzale oko 70%
industrijske aktive, 20% poljoprivrednih nekretnina i 60% Sumskog bogatstva na
Kosovu. Stavise, KTA je privatizovala najveée proizvodate piva i vina, fabrike
duvana i rudnike nikla i1 uglja. Prema podacima KTA, direktne investicije su bile
preko 30 miliona evra (Shala, 2008:30). Nakon $to je proglasila nezavisnost 2008,
Skupstina Kosova je zakonom br. 03/L-067 transformisala KTA u Kosovsku agenciju
za privatizaciju (PAK). Mandat ovog tela reguliSe Bord direktora koji se sastoji od tri
medunarodna i pet lokalnih direktora. Cak i nominalno, glavni cilj PAK-a je bio da
realizuje prodaju drustvenih firmi koje je KTA bila pripremila za privatizaciju. Osim
toga, postoji i medunarodna ekspertska firma koja pomaze ovom telu da reorganizuje
najveci rudarski basen, Trepcu, kako bi omogucéio investitorima da ga ,,revitalizuju®.

Kako oceniti ovaj proces? Sa jedne strane, belgijski list ga je nazvao
»rasprodajom* Kosova, koja je omogucena spregom izmedu zakonodavne vlasti
UNMIK-a i aktivnosti KTA (Mondiaal Nieuws, 2007). Ovakav razvoj situacije je
doveo do porasta korupcije. Sa druge strane, Ahmet Sala (2008), bivsi zamenik
direktora KTA, tvrdi da je privatizacija na Kosovu sprovedena ,,bolje nego igde na
Balkanu®. Teskoca, koju je u pocetku predstavljala pravna i ekonomska situacija, bila
je prevazidena po njegovom misljenju zahvaljujuéi UN, EU i medunarodnoj
zajednici. Medutim, ¢injenice na terenu pokazuju drugaciju sliku: izmedu 40 1 50%
gradskog stanovni$tva je nezaposleno, pa ¢ak i u seoskim sredinama je izmedu 30 i
40% stanovniStva bez posla (UNDP, 2008). Osim toga, ,.stopa siromastva je bez
presedana za jednu evropsku zemlju* (UNDP, 2008:18), i bez naznake da ¢e biti bolje
budu¢i da evropska kriza nastavlja da pogada region. U ovom kontekstu,
Vetevéndosje se pojavio kao glas onih koji su bili nezadovoljni medunarodnim
prisustvom.

Lévizja Vetevéndosje: nastanak i ciljevi

Da bi se utvrdilo da li neki pokret jeste ili nije antihegemonisti¢ki, ¢esto je
korisno vratiti se na njegov nastanak. Vetevéndosje vodi poreklo iz vremena rata
na Kosovu. Pocetkom 1999. propali su mirovni pregovori izmedu americkog
diplomate Ricarda Holbruka i jugoslovenskog predsednika Slobodana MiloSevica. Za
to vreme, njegov rezim je nastavio da priprema vojnu operaciju za etnicko ¢iS€enje
kosovskih Albanaca u pokrajini. Kako su vesti o nasilju bile sve ¢eS¢e, medunarodna
zajednica je odlucila da sazove mirovne razgovore u Rambujeu u februaru 1999.
(Williams, 2000). U sastav kosovske delegacije usli su ¢lanovi izabrane vlade
predsednika Ibrahima Rugove, njegove partije DSK (Demokratski savez Kosova),
opozicionog UDP (Ujedinjeni demokratski pokret), kao i Oslobodilacke vojske
Kosova (Weller, 1999). Kako su mirovni razgovori odmicali, postajalo je sve jasnije
da su neki €lanovi delegacije bili voljni da potpiSu mirovni sporazum, dok su drugi
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smatrali da nije prihvatljiv. U ovoj drugoj grupi bio je Adem Demaci, politicki
predstavnik OVK, za koga je u to vreme radio Aljbin Kurti.

Pokazalo se da je razdor medu ¢lanovima OVK-a trajan, buduci da su Demaci
i Kurti dali ostavke, dok su se ostali, kao sadasnji predsednik Hasim Taci, uskladili sa
medunarodnom zajednicom (Delafrouz, 2009). Nakon §to su ga srpske vlasti drzale u
zatvoru dve i po godine, Kurti je odlucio posle pustanja da okupi studente, nekadasnje
clanove OVK-a i aktiviste iz ilegale. Godine 2003. ove frakcije su se ujedinile u
Kosovsku akcionu mrezu (KAM), NVO koja je od svog osnivanja 1997. radila
isklju¢ivo u inostranstvu (Delafrouz, 2009). U pocetku, KAM se bavila pitanjima
nestalih lica, ali je ubrzo zapocela ,,borbu protiv nedemokratskog rezima UNMIK-a“
(Vetevéndosje). U leto 2005, s obzirom da je parola ,Ne pregovorima.
Samoopredeljenje!“ (Jo Negociata, Vetévendosje!) bila ispisana po zidovima
UNMIK-ovih stabova, KAM se preimenovala u Lévizja Vetevéndosje (Kurti, 2008b).
Od tada, Vetevéndosje je glavni pobornik ostvaranja punog samoopredeljenja na
Kosovu, zahtevajuéi povlacenje UNMIK-a i potpuni prenos politicke vlasti na narod.
Po njihovom misljenju, samoopredeljenje nije predmet pregovora, S$to znaci da
generalno nisu voljni da udu ni u kakvu vrstu razgovora ili kompromisa po ovom
pitanju. Cetiri godine nakon $to se preimenovao u Vetevéndosje, pokret broji 3.000
¢lanova 1 nailazi na odobravanje 63% stanovnistva Kosova (Delafrouz, 2009).

Osim otpora neprekidnom uticaju UNMIK-a, politicka borba Vetevéndosje je
usmerena i na EULEX, administrativnu instituciju koju je ustanovila EU, srpski
politicari i ,,Jokalni internacionalci, tj. oni lokalni politicari koji su, prema Kurtiju,
naoko bili vise predstavnici medunarodne zajednice nego naroda Kosova (2008b). Po
misljenju pokreta Vetevéndosje, interesi svih ovih aktera su dijametralno suprotni
interesima naroda koji bi, ako bi bio pitan, zahtevao puno ostvarenje
samoopredeljenja. Cini se da zvani¢ni podaci potvrduju ovaj argument, s obzirom da
se 85% Albanaca, pa ¢ak i viSe od polovine kosovskih Srba, ne slaze sa daljim
prisustvom UNMIK-a na Kosovu (UNDP, 2009). Deklaracija o nezavisnosti od 17.
februara 2008. je malo toga promenila. Organizacije medunarodne zajednice, kao Sto
su UNMIK i1 EULEX, 1 dalje igraju centralnu ulogu na Kosovu, tako da je
Vetevéndosje resio da nastavi sa svojom borbom.

Antihegemonisticki pokret?

Kao $to je ranije spomenuto, antihegemonisti¢ki socijalni pokreti se medusobno
razlikuju po citavom nizu obelezja. U ovom delu ¢emo razmatrati karakteristike
pokreta Vetevéndosje, tj. njegovu politicku agendu, diskurs, politicki protest,
drustvenu organizaciju i uceSc¢e u vlasti.

Politicka agenda

U prethodnom delu videli smo da je glavni cilj pokreta Vetevéndosje da ostvari puno
politicko samoopredeljenje Kosova. U antihegemonistickim borbama, ideja
samoopredeljenja je budila podozrenje, s obzirom na njeno prilicno dvosmisleno
znacenje. Sa jedne strane, drustvene nauke su Cesto dovodile u vezu samoopredeljenje
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sa politickom nezavisnos¢u, sto podrazumeva da je teleoloski cilj jedne takve agende
stvaranje suverene drzave-nacije. Sa druge strane, doslo je do redefinisanja ove ideje,
budu¢i da su neki pokreti tezili samoopredeljenju pre u drustvenoj sferi nego u
pravnom ili institucionalnom okviru (Uribe, 2005). Istinska antihegemonisticka borba
po¢iva pre na ovoj drugoj nego na prvoj vrsti samoopredeljenja, buduéi da je
ostvarenje suvereniteta prilicno ortodoksni cilj, koji tezi da reprodukuje
hegemonisticke strukture moci. Vazno je istaci da Vetevéndosje, iako se zalagao za
suverenitet, ni izdaleka nije 1imao legalisticki 1 institucionalni pristup
samoopredeljenju. Naprotiv, posle Deklaracije o nezavisnosti 2008, kritikovao je §to
se ,,Vlada Kosova opredelila da joj prioritet bude samo medunarodno priznavanje
nezavisnosti** (Kurti, 2008b). Drugim re¢ima, premda bi neko mogao da pomisli da je
Vetevéndosje sa Deklaracijom ostvario svoje ciljeve, on je nastavio da se zalaze za
stvarnu nezavisnost, naroCito u pogledu ekonomskog razvoja. Pozivajuéi se na
Medunarodni pakt o ekonomskim, socijalnim i kulturnim pravima, ovaj pokret isti¢e
wpravo naroda da slobodno raspolaze svojim prirodnim bogatstvima i resursima®,
koji su bila zanemareni kroz ,,lose sprovedene* i ,,nepravedne* privatizacije (Kurti,
2009). Prema pokretu Vetevendosje, 1 glad, 1 siromaStvo 1 sve gori uslovi Zivota na
Kosovu povezani su sa nedostatkom slobode i mogu¢nosti da narod preuzme stvarnu
odgovornost (Vetevéndosje, Manifest pokreta). U tom smislu, kritika ovog pokreta
veoma je slicna zalaganjima za socijalnu pravdu, koja su prethodno formulisali drugi
antihegemonisticki pokreti: ukazivano je na ekonomske realnosti podvlacenjem
krajnje nezadovoljavajucih uc€inaka politike UNMIK-a i KTA. Posebno kada je re¢ o
privatizacijama koje je sprovela KTA (ili sada PAK), ovaj pokret pokuSava da
gradanima skrene paznju na ono S$to se dogada na Kosovu. U viSe navrata, Kurti je
dovodio u pitanje svrhu planova za privatizaciju rudnika Trepca ili pristinskog
aerodroma (Kurti 2008c, 2009). Stavise, Vetevéndosje je skrenuo paznju na pitanje
gde je novac od privatizacije — a re¢ je o sumi od 400 miliona evra — zaista zavr$io.
Kurti (2008c) tvrdi da je taj novac deponovan u stranim bankama umesto da bude
reinvestiran u razvoj Kosova. I latinoamericki naucnici takode isti¢u da se novac od
privatizacije retko koristi za poboljSanje unutrasnje situacije 1 da najcesce sluzi za
pokrivanje deficita u budzetu ili za spoljni dug (Galiani and others, 2003). Kurti
(2009) predlaze, kao prvi konkretni pomak da se odluke o privatizaciji donesu na
opStim referendumima, a da se potom naprave razvojne strategije koje bi bile na
dobrobit gradana. Samoopredeljenje, kako ga zamislja Vetevéndosje, ukljucuje na taj
nain ekonomsku 1 participativnu dimenziju, 1 pribliZava ga mnogim
antihegemonistickim pokretima na globalnom Jugu.

Diskurs

U prvom delu ovog rada, istakli smo znacaj znanja i proizvodnje znanja u borbi
hegemonisti¢kih snaga kao Sto su globalizacija i kapitalizam. Da bi bili drugaciji,
socijalni pokreti zato moraju da ,,postanu akutno svesni uloge koju politike diskursa
igraju na globalnom i na nacionalnom planu, u vrSenju uticija na politiku vlada“
(Sheth, 2005:9). I zaista, Vetevéndosje je bio veoma svestan znacenja politickog
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diskursa 1 nac¢ina na koji su vodene politicke debate. To moze da se vidi na razli¢itim
primerima.

Prvo, Kurti (2008b) isti¢e da je medunarodna zajednica uspela da stvori
paradigmu stabilnosti, koja je ,.konceptualno militarizovala bezbednost”. Drugim
re¢ima, uvodeéi diskurs koji je pocivao isklju¢ivo na vojnoj bezbednosti, narodu je
skrenuta paznja sa mnogo ociglednijih problema na Kosovu, kao $to su nezaposlenost,
nedostatak infrastrukture i nemastina. Uc¢inak ovog diskurzivnog okvira je bila
politicka demobilizacija naroda koji je, kao rezultat, ostao po strani politicke sfere.
Posebno je uocljiva ¢injenica da je Cak i1 demokratija formulisana u okvirima
sigurnosti ili bezbednosti. Kurti (2009) objaSnjava da ,bezbednost EULEX-ove
politike i demokratije pociva na ideji davanja prednosti bezbednosti/zastiti*.

Medutim, sigurnost viSe nije povezana sa teritorijjom nego sa samim
stanovni§tvom, koje se pretvorilo u najveéi bezbednosni izazov. Lokalnim
politi¢arima nije dozvoljeno da dovode u pitanje bezbednosni diskurs i nagradeni su
zato Sto se tako ponaSaju. Ako je lokalni politiar popustljiv i sledi retoriku vojne
bezbednosti, onda on dobija na vrednosti u o¢ima medunarodne zajednice. U
suprotnom, ukoliko se neko protivi ovom diskursu, onda postaje pretnja za
bezbednost. Na primer, UNMIK prikazuje demonstrante pokreta Vetevéndosje kao
akutnu pretnju stabilnosti. Kritika bezbednosne retorike postala je glavna tacka borbe
Vetevéndosje 1 jedan od kljucnih izazova u odnosu na politi¢ki sistem.

Drugo, diskursi o multietnicnosti i toleranciji — ,pod budnim okom
medunarodne uprave (Kurti, 2008b) — produbili su jaz izmedu etnickih grupa i
podstakli debatu o vojnoj bezbednosti. Ova idejna intervencija podseé¢a na Santosovu
kritiku ,,naturalizacije razlika* (2006:16-17). Razlicite kategorije koje se nazivaju
etnicke grupe (Albanci, Srbi, Romi, itd.) su zapravo postale diskurs sli¢an rasizmu,
koji lansira ideju da su sukobi i nestabilnost imanentni Kosovu. Vetevendosje
poistovecuje ovaj diskurs sa onom klasi¢nom strategijom ,,zavadi pa vladaj“, koja je
bila bitno obelezje kolonijalne vladavine (Kurti, 2008b). Medunarodno vojno
prisustvo je preimenovano u policijske snage, koje su potrebne 1 neophodne da bi se
obezbedio mir na Kosovu. U ovom kontekstu, postaje takode jasno zasto KFOR-ove
trupe izoluju problemati¢na podrucja, kao $to je Mitrovica, koja je od 1999. podeljena
izmedu Albanaca 1 Srba. Slicno se dogodilo i1 sa podru¢jima Zvecana i Gracanice.
Podela po etni¢kim linijama je neprekidno iznova stvarana i produbljivana, ¢ime je
davan legitimitet medunarodnom vojnom prisustvu i upravi. Mir, sigurnost i red
pripisuju se iskljucivo prisustvu policije i KFOR-a od 1999.

Trece, Vetevendosje takode kritikuje Vladu Kosova da je usmerena jedino na
medunarodno priznanje Kosova. Prema Kurtiju (2009), ,.izgleda kao da je vaznije da
Kosovo bude priznato kao nezavisno nego da istinski bude nezavisno*. Sledstveno
tome, odmah posle dva medunarodna diskursa — vojna bezbednost 1 multietni¢nost
— priznavanje nezavisnosti postaje lokalni hegemonisti¢ki diskurs protiv koga se
Vetevéndosje bori. Ovaj pokret istice da je jedini nacin da se popravi situacija taj da se
repolitizuju ona pitanja koja nisu bila predmet debate, naroCito pravo naroda na
samoopredeljenje 1 ekonomsko blagostanje stanovniStva. U tom pogledu,
Vetevéndosje okrivljuje politicke partije da ,,demobilisu* umesto da politizuju narod
(Kurti, 2008b). U okruzZenju koje obiluje hegemonistickim diskursima, Vetevéndosje
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je tako postao jedini glas koji se bori za ,,kognitivnu pravdu‘, kao $to to opisuje
Santos (2006). U tom smislu, Vetevéndosje moze da bude dozivljen kao veoma blizak
idealnom tipu antihegemonistickog pokreta.

Izrazavanje politickog protesta

Druga znacajna karakteristika pokreta Veteveéndosje je uspeh koji je postigao u
promeni nacina politickog protesta. Umesto da se zadrzi samo na tradicionalnim
oblicima protesta kao S§to su demonstracije i peticije (koje se takode koriste),
Vetevéndosje je nasao nove i kreativne nacine da privuce paznju i na sebe i na
situaciju na Kosovu. Prema Kurtiju (2008b), ,,kreativnost postaje potreba u otporu®,
narocito da bi se suprotstavili policijskim snagama, ali i da bi pokazali slabost rezima
(Delafrouz, 2009). Jedan veoma popularan metod je ispisivanje grafita na zgradama i
kolima UNMIK-a i EULEX-a. Zapravo, po Citavoj Pristini je moguce videti grafite
pokreta Vetevéndosje protiv. EULEX-a i UNMIK-a. I na semaforima se takode
pojavljuju slogani ,,Ne EULEX-u*“ (Jo Eulex). Kao reakcija na ove vrlo efektne
proteste, UNMIK je preduzeo razli¢ite mere. U pocetku, policija je imala obicaj da
hapsi aktiviste. Medutim, kada je shvatio da hapSenja nisu sprecila Vetevéndosje da
ispisuje grafite po zidovima, UNMIK je poceo da naplacuje kazne. Kada se pokazalo
da su i ove mere neuspesne, UNMIK je pozvao srednjoskolce da ispisuju po zidovima
1 love UNMIK®. Vetevéndosje nije unistavao ove natpise ve¢ je samo ispod njih
dodavao re¢i ,,UNMIK manipuli§e decom®. Cak i posle &etiri godine od prvih akcija
pisanja grafita oni su i dalje veoma rasiren (i veoma vidljiv) metod protesta.

Drugi, sve popularniji, nac¢in pokazivanja nezadovoljstva medunarodnim
prisustvom je bio prevrtanje vozila UN, EULEX-a ili OEBS-a. Poslednjih godina
pojavljuje se sve veci broj video klipova na Internetu koji prikazuju aktiviste u nekoj
vrsti protesta. Na primer, u avgustu 2009. 25 vozila EULEX-a je bilo prevrnuto u
samo jednoj akciji (Vetevéndosje, 2009a). Medunarodne vlasti su odlu¢no odgovorile,
Salju¢i policiju 1 specijalne policijske snage da zaustave akciju. Na kraju, jedan broj
aktivista je bio uhapsen, dok je jedno lice ¢ak zavrsilo u bolnici zbog povreda. Vozila
medunarodnih organizacija su bila meta ¢ak i ranije, kada je Vetevéndosje pokuSao da
ith sve ofarba u crveno.

Tre¢i nacin protesta koji su koristili aktivisti 1 lideri pokreta Vetevéndosje je
bio Strajk gladu. Dok je bio zatvoren od strane UNMIK-a, Aljbin Kurti je viSe puta
Strajkovao gladu u cilju poboljSanja zatvorskih uslova (Vetevendosje, 2007). Isto tako
je odbio da uzima hranu i kada se Kosovo pridruzilo Svetskoj banci juna 2009, zato
Sto je to u velikoj meri povecalo moguénosti da rudnik Trepca bude privatizovan
(Vetevendosje, 2009b). Neki drugi aktivisti 1 simpatizeri su sledili njegov primer,
zapocinjuci Strajk gladu kao reakciju na zatvorske uslove 1 nov, negativan razvoj
dogadaja. Ocigledno, ideja sa Strajkom gladu podseca na Mahatmu Gandija koji je
pribegavao ovom metodu osamnaest puta u Zivotu, prisiljavajuéi britanske
kolonizatore da promene uslove Zivota u Indiji. Buduéi da Strajk gladu predstavlja
krajnju meru ,,ekstremno komunikativne akcije*, dozZivljava se kao moc¢na poruka
kojom se sluze manje mo¢ni akteri protiv drugih mnogo mo¢nijih (Wee, 2007). U tom
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kontekstu, Strajkovi gladu mogu da budu shvaceni kao sredstvo koje je gotovo
svojstveno antihegemonistickim akcijama.

Najzad, tu je i1 Cesta upotreba igre rec¢i Ciji je cilj da se ureze u svest ljudi.
Kovanice tipa UNMIKistan ili UNMIKolonijalizam (UNMIK kolonizacija) su
etiketirale medunarodnu zajednicu na jedinstven nacin u svetu. Imajuci u vidu ove i
druge nacine kojima ovaj pokret kanaliSe politicki protest, Vetevéndosje je uspeo da
ospori hegemonisti¢ke ideje o nacinu na koji politicka opozicija treba da se izrazava.
Sve politicke akcije nisu nasilne u svojoj formi, iako povremeno dolazi do eskalacije
usled upotrebe sile od strane domace i medunarodne policije. Kada se pogleda Sira
slika globalnog pokreta za socijalnu pravdu, moze da se pomisli da bi drugi politicki
pokreti mogli da iskoriste Siroku lepezu kreativnih ideja koje je Vetevéndosje smislio
tokom cetiri godine svog postojanja. Zajedno sa drugim aktivistima, kao $to je Yes
Men, Vetevéndosje je jedan od avangardnih pokreta u tom pogledu i izvesno je da ¢e u
buduénosti privlaciti jo§ vise paznje, moguce ¢ak i izvan Kosova.

Drustvena organizacija

Jedno od glavnih obelezja antihegemonistickih pokreta je njihov fleksibilan i
nehijerarhijski nacin organizovanja. Strukture u obliku mreZe omogucéavaju ono Sto
se naziva ,brza akcija®, odnosno kolektivhu akciju koja nije zasnovana na
hijerarhijskoj komandi, ve¢ na vertikalnoj interakciji izmedu ravnopravnih drustvenih
aktera (Escobar, 2003). Suprotno klasicnom hijerarhijskom nacinu drustvene
organizacije, brza akcija tezi da vodi prema odlukama koje nisu ni nametnute niti
iskljucive, ve¢ vise kompromisne prirode. Vetevéndosje se trudi da ,,ohrabri ljude da
budu ono §to jesu, da se ujedine, da prave mreZe, da se organizuju i da protestvuju‘
(Kurti, 2008b), odajuci na taj nacin utisak da je zasnovan kao mreza. Medutim, kada
se bolje pogleda, Vetevéndosje ima hijerarhijsku strukturu, sa neprikosnovenim
liderom, Aljbinom Kurtijem, na vrhu. Znacaj Kurtija postao je posebno jasan kada je
bio uhapsen. U to vreme, Vetevéndosje je 1 utihnuo 1 oslabio (Delafrouz, 2009). Osim
Sto je ,,mozak* pokreta, Kurti je izgleda 1 ,,glavna atrakcija* (Delafrouz, 2009:15).
Naime, Kurtijevi elokventni govori €esto su najvazniji delovi demonstracija i mitinga.
U tom smislu, izgleda kao da Vetevéndosje nije tako antihegemonisticki kao §to bi
trebalo da bude. S obzirom na centralnu ulogu Kurtija, postaje nejasno da li su sve
akcije pokreta Vetevéndosje rezultat stvarnog procesa ,,brze akcije ili su samo odraz
inicijative jakog lidera.

Ucesce u vlasti

U cilju stvaranja antithegemonistickog a ne hegemonistickog pokreta, takode je vazno
da se obezbedi inkluzivnost i moguénost pristupa. Solte primeéuje da ,,u pogledu
ucesc¢a u vlasti, neke organizacije civilnog drustva ulazu zajednicke napore kako bi
ukljucile siroku skalu ugrozenih ljudi... ali mnogi drugi su skloni da (ponekad
prilicno neprimetno) dozvoljavaju neravnopravan pristup u zavisnosti od porekla,
klase, kulture i drugih cinilaca* (2007:27). Ocigledno, Kosovo je i dalje duboko
podeljeno. Srbi (koji ¢ine oko 8% stanovnistva) zive u enklavama i1 sa paralelnim
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strukturama vlasti. Naslede rata prili¢no otezava zblizavanja Albanaca i Srba, buduci
da obe strane gaje duboke animozitete. Ipak, Vetevéndosje pokuSava da nade
ravnotezu i1 da bude Sto je moguce inkluzivniji. Na primer, ovaj pokret kaze da pravda
ne postoji ni za Albance ni za Srbe koji su bili ubijeni ili nestali posle rata (Kurti,
2008b). Kao Sto smo ranije videli, Vetevéndosje takode kritikuje UNMIK-ovu i
EULEX-ovu strategiju ,,zavadi pa vladaj“, koja nastavlja da pravi diferencijaciju po
etnickim linijama, ignorisu¢i ono ,Sto je medu ljudima zajednicko, univerzalno*
(Kurti, 2008b). Ali, uprkos pokusaju da bude Sto je mogucée vise pravedan i
inkluzivan, Vetevéndosje je 1 dalje pre svega albanski pokret. To se vidi, na primer, u
¢estom pribegavanju albanskoj istoriji, simbolima 1 jeziku, kao i u njegovoj podrsci
ideji svealbanskom ujedinjenju (Delafrouz, 2009).

Osim ovoga, pokret ima i velike poteskoée u mobilizaciji Zena. Clanovi
Vetevéndosje, kao 1 veliki deo stanovniStva, pripisuje ovu €injenicu drustvenim a ne
namernim razlozima. Mnoge Zene dozivljavaju jaz izmedu polova kao nesto Sto je
manje ili vise prirodno i nimalo lako da se prevazide. Na primer, Gjeneza Budima,
bivsa ¢lanica pokreta Vetevéndosje kaze: ,,mi Zene ne Zelimo ili ne mozemo da se
izborimo zbog nasSe prirode, ali ne bi trebalo da pokuSavamo da pravdamo to
odsustvo Zelje ili sposobnosti rodnim razlikama. Muskarci nisu prepreka*
(Vetevendosje, 2009). Porodi¢no vaspitanje, drusStveno okruzenje i Zenski poslovi
igraju znacajnu ulogu u odredivanju drustvenog zivota zena. Svi ovi razlozi su u igri
kada zene na Kosovu pokusSaju da odluce kojim putem ¢e krenuti njihovi zivoti.
Vecina zena nema hrabrosti da nesto rizikuje ili da se bori, podredujuci se na taj nacin
postoje¢em sistemu. Ukoliko ih uopsSte i ima, mali zenski forumi ¢esto sami sebe
svode na obi¢no bacanje krivice na muskarce. Gjeneza Budima navodi da se ovi
forumi nikada ne upustaju u analizu prave sustine problema (Vetevéndosje, 2009).

U tom smislu, u regionu u kome mnoge zene ne znaju da ¢itaju i pisu i u kome je
vodenje domacinstva ¢esto njihov glavni posao, teSko je regrutovati Zenske ¢lanove
za neki politicki pokret. lako bi moglo da se pomisli da je ovo jo§ jedan primer
»prirodne razlike* (Sto svakako 1 jeste), za pokret kao §to je Vetevéndosje nije nimalo
lako da brzo promeni situaciju. Strukturalni rodni problem koji postoji na Kosovu ne
dopusta pokretu da u kratkom roku prevazide ovaj problem. S obzirom na ove
oc¢igledne nedostatke, mozemo jedino da se nadamo da ¢e Vetevéndosje poceti da
promovise inkluziju marginalizovanih grupa na Kosovu. U pogledu Srba, prvi korak
je napravljen time §to je priznato koliko su patnje pretrpeli u ratu 1999. Ukratko,
moze se re¢i da se pokret suoc¢ava sa nekim ozbiljnim prakti¢nim izazovima u smislu
uceS¢a u vlasti, svode¢i se na ,,veoma uzak krug intelektualne elite* uglavnom
albanskog porekla (Delafrouz, 2009:9). Ovo je izvesno hegemonisticko obelezje, koje
mora da bude promenjeno u buduénosti kako bi se sprecila dalja diskriminacija i
ekskluzija pojedinih drustvenih grupa.

Zakljucak

Na pocetku XXI veka, usled novih i mnogobrojnih problema koje su stvorili
globalizacija i globalni kapitalizam, ljudi su osnovali nove drustvene pokrete u cilju
borbe protiv gladi, siromastva, ugnjetavanja, diskriminacije, uniStavanja zivotne
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sredine 1 mnogih drugih nepravdi. Medutim, ovi druStveni pokreti ne preispituju samo
socijalne Cinjenice, ve¢ 1 nacin na koji hegemonisticke sile daju legitimitet i ponovo
stvaraju globalne strukture mo¢i, tzv. ,kolonijalne moci“. Kosovski Lévizja
Vetevéndosje je primer pokreta koji osporava nain na koji evrocentri¢ne elite, ili
konkretnije Privremena uprava UN i ,,lokalni internacionalisti, vrSe drzavne poslove.
Apelujuci na stvarno, ne samo nominalno, samoopredeljenje Kosovara, Vetevéndosje
uistinu ima potencijal da bude pravi antihegemonisticki pokret. Medutim, kada se
blize sagleda ovaj pokret, otkriva se da sadrzi niz problema i nekonzistentnosti, koje
bi eventualno mogle da iznedre nove i iste hegemonisticke strukture protiv kojih
stremi da se bori. Na primer, hijerarhijska organizacija pokreta, budu¢i da je Aljbin
Kurti njegov nesporni lider i ,,mozak*, dovodi u pitanje da li su agenda i aktivnosti
pokreta Vetevéndosje zaista rezultat volje marginalizovanih grupa. Strukture tipa ,,od
vrha nadole”, kao S§to je ova, uobiCajeno karakteriSu hegemonisticke sile koje
pokusavaju da nametnu izvesne ideje grupi ljudi. StaviSe, s obzirom na socijalni
kontekst rata na Kosovu i opsSte nepoverenje izmedu Albanaca i Srba, Vetevéndosje
nailazi na poteSkoce da postane istinski inkluzivni pokret. Jezik i simboli pokazuju
tendenciju pokreta Vetevéndosje ka albanskom nacionalizmu, uprkos njegovim
pokuSajima da bude pravedan i prema zahtevima srpske manjine. Takode je
problematican i status Zena u okviru grupe.

Ipak, bez obzira na ova ozbiljna ograniCenja, ostajemo na stanovistu da
Vetevéndosje treba da bude dozivljen kao antihegemonisti¢ki pokret, budu¢i da su
mnoga njegova obelezja u skladu sa antihegemonistickim idejama.

Pre svega, kao i ostali antihegemonisticki pokreti, Vetevéndosje je stavio u
prvi plan ekonomski aspekt politike 1 preispitao nacine na koje ljudi postaju zrtve
neoliberalnih ekonomskih projekata. Procesi privatizacije su bili meta osude pokreta
Vetevéndosje, koji je bio veoma kritiCan prema ciljevima tih koraka. Pokret je takode
skretao paznju na dominantne politicke diskurse na Kosovu. Naime, pokazao je kako
pitanja kao Sto su vojna bezbednost, multietni¢nost i nezavisnost skrecu paznju sa
stvarnih problema kao §to je standard gradana, 1 kako ti diskursi daju legitimitet
daljem prisustvu medunarodnih organa. Konac¢no, Vetevéndosje Kkoristi razne
inovativne tehnike protesta koje mogu da se okarakteriSu kao istinski
antihegemonisticke. Stoga, imajuc¢i u vidu 1 istoriju 1 drustvenu stvarnost Kosova,
mozemo da zaklju¢imo da je nekom pokretu teSko da bude ,,idealni tip* pravog
antihegemonistickog pokreta, posebno zato Sto tezi da postane uticajna politicka
stranka.

Ovaj preobrazaj od socijalnog pokreta do politicke partije je joS jedno
kompleksno pitanje koje, zbog ograni¢enog prostora, ne moze da bude u potpunosti
razmatrano u ovom tekstu. Sto se ovog pitanja ti¢e, moguée je konsultovati literaturu
koja pokuSava da razume isti ovaj proces u drugim delovima sveta. Na primer, Dona
Li van Kot (Cott, 2004) objasnjava kako je u Latinskoj Americi starosedelacko
stanovnis$tvo inicijalno formiralo pokrete u cilju ,.sopstvenog distanciranja od
negativnih konotacija svojstvenih politickim partijama* (2003:3). Kada dode trenutak
da imaju obezbedenu podrSku svojih organa, moraju da se preobraze u politi¢ku
partiju (2004:9). Uslovi za formiranje partije su razliciti, ali je jasno da su
institucionalno okruzenje i1 partijski sistem obavezni. Vetevéndosje je stupio na
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politicku platformu nakon mnogo godina borbe kao socijalni pokret i nakon §to je
obezbedio javnu podrSku ukazuju¢i na visok stepen siromasStva i nezaposlenosti.
Premda njegova uzurbana kampanja pre opstih izbora 2010. nije vodila u neposredni
uspeh, Vetevéndosje joS uvek ima Sansu da postane validna politicka alternativa u
okviru mladog kosovskog partijskog sistema. Da bi mu to poslo za rukom, ovaj pokret
mora da nade reSenja za nedostatke na koje je ukazano u ovom tekstu.

BIBLIOGRAFIJA

e Beck, Ulrich. (2000). What is Globalization? Prevod Patrick Camiller.
Oxford: Wiley-Blackwell.

e Cohen, Elizabeth F. (2006). ,,Globalization, u: The Cambridge Dictionary of
Sociology, Bryan S. Turner (Ed.). Cambridge: Cambridge University Press.

e (Cott, Donna Lee Van. (2004). From Movements to Parties in Latin America:
The Evolution of Ethnic Politics. Cambridge: Cambridge University Press.

e Delafrouz, Ghazal. ,,Vetevendosje - A minor field study of the Kosovo
Albanian resistance movement® (2009).
http://luur.lub.lu.se/luur?func=downloadFile&recordOId=1405441&fileOld=1
414996 Konsultovano: 19.10.2009.

e Escobar, Arturo. (2003). ,,Other Worlds are (already) Possible: Self-
Organisation, Complexity, and Post-Capitalist Cultures”, u: Challenging
Empires: the World Social Forum, Jai Sen (Ed.). New Delhi: Third World
Institute.

e [Escobar, Arturo. (2007). ,,Worlds and Knowledges Otherwise: The Latin
American Modernity/Coloniality Research Program®, u: Cultural Studies 21,
nos. 2-3: 179-210.

e Fukuyama, Francis. (1992). The End of History and the Last Man. New Y ork:
Free Press.

e Galiani, Sebastian; Gertler, Paul, and Schargrodsky, Ernesto. (2003). ,,Water
for Life: The Impact of the Privatization of Water Services on Child
Mortality*. http://epge.fgv.br/pt/files/1144.pdf. Konsultovano: 23.11.2009.

e Gwynne, Robert N. and Cristobal Kay. (2004). ,,Latin America Transformed:
Globalization and Neoliberalism®, wu: Latin America Transformed:
Globalisation and Modernity, (Ed.). Robert N. Gwynne and Christobal Kay.
London: Arnold.

e Kurti, Albin. ,,Freedom is Won*. (2008a).
http://www.vetevendosje.org/sh/index.php?option=com_content&task=view&
1d=1142. Konsultovano 18.10.2009.

e Kurti, Albin. ,,In Dependence — From Stability of Crisis to the Crisis of
Stability. (2008b). http://www.vetevendosje.org/sh/content/view/1429/44/
Konsultovano 18.10.2009.

e Kurti, Albin. ,, (A very costly) Dependence on the Recognitions of
Independence*. (2008c).

116



BALKANIJA

http://www.vetevendosje.org/sh/index.php?option=com_content&task=view&
1d=1255 Konsultovano: 23.11.2009.

Kurti, Albin. ,,All Form and no Substance®. (2009).
http://www.vetevendosje.org/sh/index.php?option=com_content&task=view&
1d=1343. Konsultovano 19.10.2009.

Mondiaal Nieuws. ,,VN doen Kosovo in de uitverkoop®. (2007).
www.mo.be/index.php?id=63&tx_uwnews_pi2[art id]=18920&cHash=06074
f28aa. Konsultovano: 23.11.2009.

Pugh, Michael. ,,Liquid Transformation in the Political Economies of BiH and
Kosovo®. (2005).
http://www.brad.ac.uk/acad/twe/papers/Pugh, Mike Liquid Transformation
_in_the Political Economies of BiH and Kosovo.pdf Konsultovano
23.11.2009.

Quijano, Anibal. (2000). ,,Coloniality of Power, Eurocentrism, and Latin
America®, u: Nepantla: View from the South 1, no. 3: 533-80.

Santos, Boaventura de Sousa and Leonardo Avritzer. (2005). ,,Introduction:
Opening up the Canon of Democracy®, u: Democratizing Democracy,
Boaventura de Sousa Santos (Ed.). London and New York: Verso.

Santos, Boaventura de Sousa and César A. Rodriguez-Garavito. (2005). ,,Law,
Politics, and the Subaltern in Counter-Hegemonic Globalization”, u: Law and
Globalization from Below: Toward a Cosmopolitan Legality, Boaventura de
Sousa Santos and Rodriguez-Garavito, César A. (Eds.). Cambridge:
Cambridge University Press.

Santos, Boaventura de Sousa. (2006). The Rise of the Global Left: The World
Social Forum and Beyond. London: Zed Books.

Scholte, Jan Aart. (2007) ,,Global Civil Society — Opportunity or Obstacle for
Democracy? “, u: Development Dialogue, no. 49: 14-27.

Shala, Ahmet, ,,Privatization in Kosovo: the best in the Balkans?“. (2008).
http://www.oefz.at/oefzll/Conferences/Kosovo2006/DocumentsReferenten/Vo
rtraege/Text/SHALA.pdf. Konsultovano: 20.11.2009.

Sheth, D. L. (2005). ,,Micro-Movements in India: Toward a New Politics of
Participatory Democracy®”, u: Democratizing Democracy, Boaventura de
Sousa Santos (Ed.). London and New York: Verso.

Vetevendosje. ,,Newsletter from the Movement for SELF-
DETERMINATION!*, no. 65 (2007).
http://vetevendosje.org/sh/images/stories/newsletter/newsletter 65.pdf
Konsultovano: 23.11.2009

Vetevendosje. ,,EULEX should be held accountable®. (2009a)
http://www.newkosovareport.com/200908251891/Vetevendosje/EULEX-
should-be-held-accountable.html Konsultovano: 23.11.2009.

Vetevendosje. ,,Anétarésimi i shtrenjt€ né Bankén Botérore®. (2009b),
http://www.vetevendosje.org/sh/content/view/1420/2/ Konsultovano:
23.11.2009.

117



BALKANIJA

Vetevendosje. ,,History of Lé&vizja Vetevendosje! (Movement for Self-
Determination!)®.
http://www.vetevendosje.org/sh/index.php?option=com_content&task=view&
1d=742 Konsultovano: 19.10.2013.

Vetevendosje. ,,Movement's Manifesto®.
http://www.vetevendosje.org/sh/index.php?option=com_content&task=view&
1d=889 Konsultovano: 19.10.2013.

Vetvendosje. ,,Rendi me I ri boteror*.
http://www.vetevendosje.org/sh/content/view/1459/43/ Konsultovano:
22.11.2009.

United Nations Development Programme. ,,.Development and Transition:
Rural Development and Food Security*. (2008).
http://www.ks.undp.org/repository/docs/development and trasition 4 english
.pdf. Konsultovano: 23.11.2009.

United Nations Development Programme. ,,Early Warning Report #24*.
(2009). http://www.ks.undp.org/repository/docs/FF_24 English.pdf.
Konsultovano: 19.10.2013.

118



